ПРОТОКОЛ  № 5
Днес, 23.06.2016 год. от 11.00 часа в УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД, гр. Пловдив, бул. Пещерско шосе № 66 се проведе заседание на Комисия, назначена със Заповед № 128 от 16.02.2016 г. на изпълнителния директор на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД, в състав: Председател: М. М.* – Зам.-директор „АИВ“ на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД-гр. Пловдив
Членове:  1. Т. В. – Началник отдел „ПООП” и гл. юрисконсулт
       
       2. И. Б.- Главна медицинска сестра
                   3. М. П.- Ръководител Централна стерилизационна

       4. З. В.- Началник снабдяване
I.Комисията пристъпи към разглеждане на Плик № 2 на допуснатите участници, като същевременно и разгледа  предоставените от допуснатите участниците мостри за съответствие с представените технически спецификации в откритата процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: Доставка на операционно и постелъчно бельо и облекло за лежащо болни пациенти за нуждите на УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД, гр. Пловдив, открита с  решение № 6/06.01.2016г
Поради отсъствие на Председателя на комисията Момчил Мавров – Зам.-директор „АИВ” при УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД, гр. Пловдив, на негово място в комисията влезе резервния член Мария Дишева – сътрудник по управление на ЕП и П. Заседанието се ръководи от Тенчо Василев –  Гл.юрисконсулт и Началник отдел „ПООП”. 
1. По отношение на документите на "ШКОЛСНАБ 2001" ЕООД, гр. София:


Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи в Плик № 2, съгласно раздел “Б”, VI „Необходими документи” от Условията на процедурата.


Представените оферти и технически предложения са съобразени с образците на документацията за участие.


След обстоен преглед на документите Комисията констатира, че предложените от участника изделия отговарят на изискванията на техническата спецификация на обществената поръчка.

При разглеждането на мострите комисията констатира, че същите отговарят на изискванията на техническата спецификация.

2.  По отношение на документите на „ТИХ ТРУД” ЕООД, гр. Стара Загора:


Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи в Плик № 2, съгласно раздел “Б”, VI „Необходими документи” от Условията на процедурата.


Представените оферти и технически предложения са съобразени с образците на документацията за участие.


След обстоен преглед на документите Комисията констатира, че предложените от участника изделия отговарят на изискванията на техническата спецификация на обществената поръчка.

При разглеждането на мострите комисията констатира, че същите отговарят на изискванията на техническата спецификация.

3.По отношение на документите на „Тих труд - Пловдив” ЕООД:


Комисията констатира, че участникът е представил необходимите документи в Плик № 2, съгласно раздел “Б”, VI „Необходими документи” от Условията на процедурата.


Представените оферти и технически предложения са съобразени с образците на документацията за участие.


След обстоен преглед на документите Комисията констатира, че предложените от участника изделия отговарят на изискванията на техническата спецификация на обществената поръчка.

При разглеждането на мострите комисията констатира, че същите отговарят на изискванията на техническата спецификация.

II. Комисията пристъпи към разглежда и оценяване на предложенията за изпълнение на поръчката на допуснатите участниците по съответните позиции в откритата процедура за възлагане на обществена поръчка
Оценяването и класирането на офертите на допуснатите участниците се извършва по критерия „ИКОНОМИЧЕСКИ НАЙ-ИЗГОДНАТА ОФЕРТА”
Показатели и относителна тежест в комплексната оценка:

- Цена за изпълнение на поръчката – 80% (max. брой 80 точки);

- Срок на доставка – 20% (max. брой 20 точки);

Максимален общ сбор от точки - 100 (К) точки

Методика за комплексна оценка на офертите. 

Комплексна оценка (К) = К1 + К2
1. Цена за изпълнение на поръчката за обособена позиция (К1):
  
Минимална предложена цена 


К1 =  -----------------------------------------  х  80 т.70 т.


Предложена цена

2. Срок на доставка (К2)

Величината на показателя К2 се изразява с число до 20. Предложение за срок на доставка 12 дни се оценява с нула точки. За всеки ден, с който се намалява срокът на доставка считано от максималния такъв (12 дни), оценката се увеличава с 2 точки. 

Комисията нанесе предложенията за изпълнение на поръчката по показателя К2,  „Срок на  доставка“ в таблица №1 неразделна част от протокола

	СОП№
	"ШКОЛСНАБ 2001" ЕООД, гр. София
	„ТИХ ТРУД” ЕООД гр. Стара Загора
	„Тих труд - Пловдив” ЕООД

	обособена позиция 1 „Операционни чаршафи и престилки”
	1 ден
	1 ден
	3дни

	обособена позиция 2 „Постелъчно бельо“
	1 ден
	1 ден
	3дни

	обособена позиция 3 „Облекло за лежащо болни пациенти“
	
	1 ден
	


Комисията изпълни задължението си за проверка по чл. 70(отм.)  от ЗОП и констатира, наличието на хипотезата на основание чл.70, ал. 2(отм.) от ЗОП, а именно: 
1. По отношение на показателя,  „Срок на  доставка“- К2,  комисията установи че участника "ШКОЛСНАБ 2001" ЕООД, гр. София е предложил срок който е с над 20% по-благоприятно от средната стойност на предложенията по този показател на останалите участници по СОП № № 1,2.
2. По отношение на показателя,  „Срок на  доставка“- К2,  комисията установи че участника „ТИХ ТРУД” ЕООД гр. Стара Загора е предложил срок който е с над 20% по-благоприятно от средната стойност на предложенията по този показател на останалите участници по СОП №№ 1,2. 
С оглед на което комисията реши да се поиска подробна писмена обосновка от тези участници. 
ПРЕДСЕДАТЕЛ:
……………П……………

ЧЛЕНОВЕ:

……………П……………


…………П………………..




……………П……………


……………П…………….

* Основанието за заличаване на всички заличени данни в протокола е чл.2, ал.2, т.5, предл. 2 от Закона за Защита на личните данни
