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УТВЪРЖДАВАМ:
ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР
Проф. д-р Карен Джамбазов, д.м.
П Р О Т О К О Л № 1
Днес, на 03.07.2015г. от 08:00 часа, в изпълнение на Заповед № 367от 22.06.2015г. на Изпълнителния директор на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД, гр. Пловдив и на основание чл. 101г, ал.3 от ЗОП, Комисията, съставена от определените от възложителя длъжности лица: ТВ – Главен юрисконсулт, ТД – юрисконсулт отдел ПООП и МД – сътрудник ЕП и П в отдел „ПООП“, пристъпи към разглеждане и оценяване на постъпилите оферти за обществена поръчка с предмет: „Осъществяване на абонаментно правно обслужване  на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД, гр. Пловдив”.
В срока, определен от възложителя, е представена оферта за участие в процедурата от един кандидат, а именно:

1. Адв. Васил Георгиев  с вх. № 6136 / 02.07.2015 г., в 14:38 ч.;
2. Адв. Елена Филева с вх. № 6137 / 02.07.2015 г., в 14:45 ч.;

3. Адв. Руска Владимирова вх. № 6138 / 02.07.2015 г., в 14:46 ч.; 

4. Адв. Мария Шаркова. № 6139 / 02.07.2015 г., в 14:46 ч.;;

I. Членовете на комисията попълниха декларации за обстоятелствата по чл. 35, ал. 1, т. 2 и 4 и пристъпиха към отваряне разглеждане на офертите на участниците по реда на тяхното подаване. 
На заседанието не присъстваха участници подали оферти за ичастие в обявената обпществена поръчка по реда на глава 8А от ЗОП. 

II. Комисията пристъпи към отваряне, проверка и разглеждане на представените оферти. 

Комисията обяви ценовите предложения на участниците за съответните обособени позиции за които участват и по реда на постъпване на офертите:

1. В офертата си участникът Адв. Васил Георгиев  е предложил  1000 лева без ДДС съответно 1200 лева с ДДС за СОП №2, и  700 лева без ДДС съответно 840 лева с ДДС за СОП №3.

2. В офертата си участникът Адв. Елена Филева е предложила   1180 лева за СОП №2- участникът няма регистрация по ДДС.
3. В офертата си участникът Адв. Руска Владимирова е предложила  790 лева без ДДС, съответно 948 лева с ДДС за СОП №3.

4. В офертата си участникът Адв. Мария Шаркова е предложила  400 лева за СОП №1 участникът няма регистрация по ДДС. 
II. След оповестяване на ценовите предложения, комисията пристъпи към разглеждане на предложението на участниците и определяне на съответствията им с обявените в публичната покана изисквания и оценка на показателя допълнителни предложения в закрито заседание.  
1. Адв. Васил Георгиев  с вх. № 4862 / 27.05.2015 г., 08:20 ч.;
Длъжностните лица започнаха разглеждането на постъпилото предложение. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът е представил необходимите документи съгласно Изискванията за изпълнение на поръчката.
Участникът е предложил срок за устни консултации 1 ден и срок за писмени консултации 2 дни.

 В техническото си предложение относно СОП №2 участникът е предложил три допълнителни предложения за извършване на  абонаментно правно обслужване, както следва:

1. Изготвяне на проекти на документация за открити процедури по ЗОП;

2. Изготвяне на проекти на документация за открити процедури по опростени правлиа по ЗОП;

3. Изготвяне на проекти на документация за публични покани по ЗОП;

 Предвид изложеното комисията взе решение, че допълнителните предложения на уастника са еднотипни, насочени единствено за изготвяне на проекти на документация по ЗОП  и реално предстваляват предложение в полза на блницата в една сфера, поради което същите следва да се оценят като едно предложение с 10 точки.
В техническото си предложение относно СОП №3 участникът е предложил три допълнителни предложения за извършване на  абонаментно правно обслужване както следва:

1. Изготвяне на проекти на документация за открити процедури по ЗОП;

2. Изготвяне на проекти на документация за открити процедури по по опростени правлиа по ЗОП;

3. Изготвяне на проекти на документация за публични покани по ЗОП;

Предвид изложеното комисията взе решение, че допълнителните предложения на уастника са еднотипни, насочени единствено за изготвяне на проекти на документация по ЗОП  и реално предстваляват предложение в полза на блницата в една сфера, поради което същите следва да се оценят като едно предложение с 10 точки.

Комисията реши офертата на Адв. Васил Георгиев, да бъде допусната до оценяване и класиране.     

2. Адв. Елена Филева с вх. № 6137 / 02.07.2015 г., в 14:45 ч.;
Длъжностните лица започнаха разглеждането на постъпилото предложение. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът е представил необходимите документи съгласно Изискванията за изпълнение на поръчката.
Участникът е предложил срок за устни консултации 1 ден и срок за писмени консултации 1 ден.

В техническото си предложение относно СОП №2 участникът е предложил седем допълнителни предложения за извършване на  абонаментно правно обслужване както следва:

1.Съгласуване по законосъобразност на документация за открити процедури и публично покани, провеждани по реда на Закона за обществените поръчки

2. Изготвяне на проектодоговори за възлагане на обществени поръчки.

3. Изготвяне на становища по обжалване на Решения пред Комисията за защита на конкуренцията и върховния административен съд.

4. Незабавна готовност за участие в комисии, назначени по реда на чл. 34 от Закона за обществените поръчки във връзка с провеждане на процедури за доставка на лекарствени продукти, за доставка на автомобили, за комунални услуги, за възлагане на строително-ремонтни и строително-монтажни дейности.

5. Пряко съдействие при изготвяне и подписване на договори с Министерство на здравеопазването при подписване на Рамково споразумение за доставка на лекарствени продукти.

6. Готовност за отзоваване при необходимост от лично консултиране на Възложителя или участие в инцидентни срещи, касаещи задълженията посочени в предмета на СОП. Срок за отзоваване – 30 мин. след уведомяване по телефон, включително и в извънработно време.

7. Приоритетно осъществяване на правното обслужване спрямо други клиенти. 

Предложения от 1 до 4 са свързани със ъгласуване на документация по ЗОП, изготвяне на проектодоговори за възлагане на обществени поръчки, изготвяне на становища по обжалване на решения пред КЗК и ВАС и участие в комисии по чл 34 от ЗОП. 
Предвид изложеното комисията взе решение, че допълнителните предложения на уастника са предложения в полза на блницата в единствено в сферата на обществените поръчки, поради което същите следва да се оценят като едно предложение с 10 точки.

Относно предложенията по точки от 5 до 7 комисията прие че същите са от полза за лечебното завдение и са с допълнителна икономическа стойност, предвид което всичките следва да бъдат оценени с по 10 точки.
Следвайки усовията на публичната поканата допълнителните предложения на участника следва да бъдат оценени с 30 точки, независимо от броя на предложенията и оценката на всяко едно предложение.
Предвид изложеното комисията реши офертата на Адв. Елена Филева, да бъде допусната до оценяване и класиране.      
3.  Адв. Руска Владимирова вх. № 6138 / 02.07.2015 г., в 14:46 ч.; 
Длъжностните лица започнаха разглеждането на постъпилото предложение. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът е представил необходимите документи съгласно Изискванията за изпълнение на поръчката.
Участникът е предложил срок за устни консултации 1 ден и срок за писмени консултации 1 ден.

 В техническото си предложение относно СОП №3 участникът е предложил пет допълнителни предложения за извършване на  абонаментно правно обслужване както следва: 

 1.Предоставяне на консултации на длъжници на лечебното заведение два пъти седмично по два часа.

2. Изготвяне на индивидуални погасително планове за длъжници на лечебното заведение.

3. Лично консултиране на представители на УМБАЛ „Свети Георги“ ЕАД по повод постъпили наказателни постановления от РЗОК и Агенция „Медицински одит“ за даване на становища по законосъобразност и евентуално обжалване; лично изготвяне на справки по медицинската документация свързана с издаденото  наказателно постановление– срок за изразяване на становището и изготвяне на справката – 1 работен ден.

4. Отзоваване в срок до 30 мин. след уведомяване по телефон при възникнала необходимост от явяване в лечебното заведение или посещение на учреждение. 

5. Приоритетно осъществяване на правното обслужване спрямо други клиенти, както и отзоваване в извънработно време. 

Относно предложенията по точки от 1 до 5 комисията прие че същите са от полза за лечебното завдение и са с допълнителна икономическа стойност, предвид което всичките следва да бъдат оценени с по 10 точки.

Следвайки усовията на публичната поканата допълнителните предложения на участника следва да бъдат оценени с 30 точки, независимо от броя на предложенията и оценката на всяко едно предложение.

Предвид изложеното комисията реши офертата на Адв. Руска Владимирова, да бъде допусната до оценяване и класиране.      

4. Адв. Мария Шаркова. № 6139 / 02.07.2015 г., в 14:46 ч.;
Длъжностните лица започнаха разглеждането на постъпилото предложение. 

Комисията констатира, че в офертата си участникът е представил необходимите документи съгласно Изискванията за изпълнение на поръчката.
Участникът е предложил срок за устни консултации 1 ден и срок за писмени консултации 1 ден.

 В техническото си предложение относно СОП №1 участникът е предложил три допълнителни предложения за извършване на  абонаментно правно обслужване. 

Относно предложенията по точки от 1 до 3 комисията прие че същите са от полза за лечебното завдение и са с допълнителна икономическа стойност, предвид което всичките следва да бъдат оценени с по 10 точки.

Предвид изложеното допълнителните предложения на участника следва да бъдат оценени с 30 точки.

Предвид изложеното комисията реши офертата на Адв. Мария Шаркова, да бъде допусната до оценяване и класиране.      

III. След приключване на първия етап от работата си комисията пристъпи към оценка на допуснатите участници по показатеки К3 и К2 
 К3 е оценка по критерий  „предложена цена”: 


Минимално предложена цена от участник

К3=____________________________________* 40


Предложена цена от участник

К2 е оценка по критерий срок на изпълнение на поставените задачи, в рамките на които участникът следва да предоставя правни услуги на Възложителя. 
Минимално предложен сбор от срокове за устни и писмени консултации от участник (в дни)

К2= ___________________________________* 30

Сбор от предложени срокове за устни и писмени консултации от участник (в дни)

Обособена позиция №1
	УЧАСТНИЦИ
	Предложена цена /К3/
	Предложен сбор от срокове за устни и писмени консултации /К2/ 

	
	
	

	1.  Адв. Мария Шаркова
	400 лева

40 точки
	6 дни

30 точки


Обоцобена позиция №2

	УЧАСТНИЦИ
	Предложена цена /К3/
	Предложен сбор от срокове за устни и писмени консултации /К2/ 

	
	
	

	1.  Адв. Васил Георгиев
	1000 лева

40 точки
	устни консултации 1 ден
устни консултации 2 дни
Сбор 3 дни

19,99 точки

	2. Адв. Елена Филева
	1180 лева
33,89 точки
	устни консултации 1 ден

устни консултации 1 един

Сбор 2дни

30 точки


Обоцобена позиция №3
	УЧАСТНИЦИ
	Предложена цена /К3/
	Предложен сбор от срокове за устни и писмени консултации /К2/ 

	
	
	

	1.  Адв. Васил Георгиев
	700 лева

40 точки
	устни консултации 1 ден

устни консултации 2 дни

Сбор 3 дни

19,99 точки

	2. Адв. Руска Владимирова
	790 лева

35,44 точки
	устни консултации 1 ден

устни консултации 1 един

Сбор 2дни

30 точки


Комплексната оценка на предложенията (КО) се получава като сбор от оценките по отделните оценки по показателите, а именно: (КО) = К1 + К2.

1. За  Обособена позиция №1
Адв. Мария Шаркова 30 + 30+40 = 100 точки;

2. За  Обособена позиция №2- 

Адв. Васил Георгиев – 10 + 19.99+40 = 69,99 точки

Адв. Елена Филева – 30 + 30+33.89= 93,89 точки

3. За  Обособена позиция №3- 
Адв. Васил Георгиев – 10 + 19.99+40 = 69,99 точки

Адв. Руска Владимирова – 30 + 30+35.44= 95,44 точки

VІІI. След прилагане на критериите за оценка и класиране на участниците Комисията класира участниците по обособени позиции както следва:
1. За  Обособена позиция №1
Първо място: Адв. Мария Шаркова със 100 точки;

2. За  Обособена позиция №2- 

Първо място Адв. Елена Филева с 93.89 точки 
Второ място Адв. Васил Георгиев с 69.99 точки

3. За  Обособена позиция №3- 
Първо място Адв. Руска Владимирова с  95.44 точки

Второ място Адв. Васил Георгиев с 69.99 точки

С това заседанието на Комисията беше закрито, като протокола, след като бъде подписан от всички участници в комисията, следва да бъде предаден на Възложителя заедно с цялата документация.

Комисия:

ТВ – Главен юрисконсулт ……............п.................................……………………

ТД – юрисконсулт отдел ПООП ..........п.............................………………….
МД – сътрудник ЕП и П в отдел „ПООП“..................п…….……………………
УНИВЕРСИТЕТСКА МНОГОПРОФИЛНА БОЛНИЦА 


ЗА АКТИВНО ЛЕЧЕНИЕ „СВЕТИ ГЕОРГИ” ЕАД 


-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------





4002, Пловдив, бул. „Пещерско шосе” 66, Централа: +359 32 264 170, Факс: +359 32 644 058


e-mail: � HYPERLINK "mailto:unihosp-pd@evrocom.net" �unihosp-pd@evrocom.net�, web: � HYPERLINK "http://www.unihosp.com/" �www.unihosp.com�
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