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Утвърдил:…………п…………….

ПРОФ. Д-Р КАРЕН ДЖАМБАЗОВ, Д.М. 
Изпълнителен директор
ОКОНЧАТЕЛЕН ДОКЛАД 
От Комисията, назначена със Заповед № 538 от 14.08.2019 г.
на Изпълнителния директор на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД
УВАЖАЕМИ ПРОФЕСОР ДЖАМБАЗОВ,

С настоящия Ви докладваме за работата на горепосочената комисия, назначена за извършване на подбор на участниците, разглеждане и оценка на офертите по обществена поръчка с предмет „Доставка на обувки за персонала на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД, гр. Пловдив, открита с Решение № 450 от 05.07.2019 г.   , както следва:
1. Състав на комисията, включително промените, настъпили в хода на работа на комисията: Председател:  Тенчо Василев – Гл. юрисконсулт и членове: Здравка Василева – Началник „Снабдяване и Ангел Стоянов – Юрисконсулт. В хода на работата й не настъпиха промени.

2. Номер и дата на заповедта за назначаване на комисията, както и заповедите, с които се изменят сроковете, задачите и съставът й:

Комисията бе назначена с Ваша заповед № 538 от 14.08.2019 г. 

3. Кратко описание на работния процес:

Комисията изпълни задачите си в периода 14.08.2019 г. – 18.10.2019 г., като бе спазен предвидения ред за провеждане на процедурата и действията на комисията, съгласно ЗОП и ППЗОП. Заседанията на комисията се извършваха по график, определен от председателя на комисията. Всички решения на комисията бяха взети с пълно мнозинство и не бяха изказани особени мнения. 

4. Кандидатите и участниците в процедурата;


Участниците в процедурата са:
	№
	Фирма
	град
	Вх. №
	дата
	Час



	1.
	„Топтекс Протекст“ ЕООД
	Пловдив
	6815
	09.08.2019
	09:06

	2.
	„Бултекс 99“ ЕООД
	Пловдив
	6825
	09.08.2019
	11:58

	3.
	„Олимп Предпазни Екипировки“ ЕООД
	София
	6842
	12.08.2019 
	09:11

	4.
	„Смарт Бизнес Къмпани“ ЕООД
	Габрово
	6853
	12.08.2019
	12:25



5. Действията, свързани с отваряне, разглеждане и оценяване на всяка от офертите, заявленията за участие и проведените преговори, когато е приложимо:


Офертите на участниците бяха отворени в публично заседание на комисията в посочените време и място в обявлението на поръчката. При отварянето не присъстваха участниците в процедурата или техни упълномощени представители, както и представители на средствата за масово осведомяване.


Офертите бяха разгледани при спазване на предвидения за това ред в Глава V, раздел VIII от ППЗОП, общите правила на ЗОП и условията на поръчката.  


Оценяването на офертите бе извършено по критерия „Икономически най-изгодна оферта“, в съответствие с изискванията на чл. 70, ал. 2, т. 3 от ЗОП. 

6. Класиране на участниците, когато е приложимо:

Като приложи изискванията на чл. 70, ал.2, т. 3 от ЗОП, комисията класира участниците, а именно:
	СОП № 2 - Доставка на работни обувки:
	1. „Топтекс Протекст“ ЕООД



7. Предложение за отстраняване на кандидати или участници, когато е приложимо:

На основание чл. 107, т. 1 Комисията предлага за отстраняване от процедурата участниците „Топтекс Протекст“ ЕООД (само за СОП №№ 1 и 4), „Бултекс 99“ ЕООД и „Олимп Предпазни Екипировки“ ЕООД. На основание чл. 107, т. 1 и т. 2, б. „а“ Комисията предлага за отстраняване от процедурата участника „Смарт Бизнес Къмпани“ ЕООД.

8. Мотиви за допускане или отстраняване на всеки кандидат или участник:

След разглеждане на документите от офертата на „Топтекст Протекст” ЕООД, Комисията е констатирала следното:

Техническото предложение за изпълнение на поръчката на участника за СОП №№ 1 и 4 не е подписано на първа страница от законния представител на участника или от изрично упълномощено лице или лица, което е в нарушение с раздел II, т. 5 от условията на поръчката. Там изрично е записано, че Офертата се подписва на всяка страница от законния представител на Участника или от изрично упълномощено лице или лица, като в офертата се прилага пълномощното от представляващия участника. Съгласно чл. 101, ал. 5 от ЗОП „При изготвяне на заявления за участие или оферти всеки кандидат или участник трябва да се придържа точно към обявените от възложителя условия“. Комисията е счела, че гореописаното формално нарушение на условията на поръчката, поставени от Възложителя, и Закона за обществените поръчки не може да бъде отстранено към настоящия етап на процедурата,  тъй като по аргумент за противното съгласно чл. 101, ал. 7 от ЗОП „До изтичането на срока за подаване на заявленията за участие или офертите всеки кандидат или участник може да промени, да допълни или да оттегли заявлението или офертата си“, което означава, че промяна или допълване на офертите на участниците е недопустимо, тъй като срокът за подаване на заявления за участие или оферти е изтекъл.
Ведно с изложеното участникът „Топтекст Протекст“ ЕООД не е посочил в т. 4 на Техническо предложение за изпълнение на поръчката за СОП № 1 срока за доставка на стоките (Чехли тип сабо от кожа). Липсата на информация за срока на доставка е не само в разрез с раздел II, т. 6 от условията на поръчката, съгласно която Задължително е попълването на техническото предложение с предвидената в него информация, като в противен случай ще се приеме, че офертата не отговаря на изискванията на поръчката, но и води до невъзможност Комисията да оцени участника по неценовия показател К2 „Срок на доставка“, съгласно методиката на поръчката. От друга страна това създава неяснота за ангажимента на изпълнителя относно срока, в който ще изпълнява заявените от Възложителя стоки. 

Предвид изложеното и на основание чл. 107, т. 1 от ЗОП Комисията правилно е предложила за отстраняване от процедурата в частта за СОП № 1 и 4 участника „Топтекс Протекст“ ЕООД“.

След разглеждане на документите от офертата на „Бултекс 99” ЕООД, Комисията е констатирала следното:
След разглеждане на документите от офертата комисията констатира следното:

В т. 7 от техническото предложение за изпълнение на поръчката на участника за СОП №№ 1 и 4, същият е декларирал, че производител на предлаганите стоки е GOLDENFIT s.r.l – Италия, но същевременно с това приложените към техническото предложение проспекти и каталози за доказване на съответствие на предлаганите от участника стоки с тези от спецификацията на възложителя са издадени от името на „Бултекс 99“ ЕООД, което е в нарушение с раздел VI, б. „Б“ от условията на поръчката, където е записано, че  Към техническото си предложение участниците следва да приложат проспекти, каталози, спецификации, издадени от производителя и други подобни за доказване съотвествието на предложените изделия с техническите спецификации на възложителя. Комисията счита, че от така представените документи към офертата не се установява по безспорен начин кой е производителят на предлаганите от участника стоки и дали в действителност същите съответстват на техническите спецификации, поставени от възложителя. Не може да се установи също така, че участникът е приложил към техническите си предложения документи, произтичащи от производителя, съгласно раздел VI, б. „Б“ от раздела на поръчката.

Предвид изложеното и на основание чл. 107, т. 1 от ЗОП Комисията правилно е предложила за отстраняване от процедурата за СОП №№ 1 и 4 участника „Бултекс 99“ ЕООД.
След разглеждане на документите от офертата на „Олимп Предпазни Екипировки” ЕООД, Комисията е констатирала следното:
Към техническото си предложение участниците следва да приложат проспекти, каталози, спецификации, издадени от производителя и други подобни за доказване съотвествието на предложените изделия с техническите спецификации на възложителя. Ако посочените документи са на чужд език, същите следва да се представят и в превод на  български език.

В техническите предложения на „Олимп Предпазни Екипировки“ ЕООД за СОП №№ 1 и 2 не се откриват подобни документи, липсват и като описание в описа на документите. Предвид липсата на документите комисията не може да установи (по предвидения в процедурата начин) съответствието на предлаганите чехли и работно обувки с изискванията на възложителя и посочените от участника характеристики. Ведно с изложеното в сертификата за съответствие, приложен от участника за СОП № 1 „Доставка на чехли тип сабо от кожа“, е записано, че обувните изделия (чехли) са изработени или изцяло от каучук, или изцяло от полимерни материали, което е в разрез с изискванията, поставени от Възложителя в Техническата спецификация, а именно – чехлите тип сабо да са изработени от кожа.
Предвид изложеното и на основание чл. 107, т. 1 от ЗОП Комисията правилно е предложила участника “Олимп Предпазни Екипировки” ЕООД за отстраняване от процедурата за СОП №№ 1 и 2.
След разглеждане на документите от офертата на „Смарт Бизнес Къмпани” ЕООД, Комисията е констатирала следното:
Техническото предложение за изпълнение на поръчката на участника за СОП № 1 не е подписано на първа страница от законния представител на участника или от изрично упълномощено лице или лица, което е в нарушение с раздел II, т. 5 от условията на поръчката. Там изрично е записано, че Офертата се подписва на всяка страница от законния представител на Участника или от изрично упълномощено лице или лица, като в офертата се прилага пълномощното от представляващия участника. Съгласно чл. 101, ал. 5 от ЗОП „При изготвяне на заявления за участие или оферти всеки кандидат или участник трябва да се придържа точно към обявените от възложителя условия“. Комисията счита, че гореописаното формално нарушение на условията на поръчката, поставени от Възложителя, и Закона за обществените поръчки не може да бъде отстранено към настоящия етап на процедурата,  тъй като по аргумент за противното съгласно чл. 101, ал. 7 от ЗОП „До изтичането на срока за подаване на заявленията за участие или офертите всеки кандидат или участник може да промени, да допълни или да оттегли заявлението или офертата си“, което означава, че промяна или допълване на офертите на участниците е недопустимо, тъй като срокът за подаване на заявления за участие или оферти е изтекъл.
Ведно с изложеното участникът „Смарт Бизнес Къмпани“ ЕООД не е посочил в представената таблица за доказване на съответствието на предлаганите стоки с описаните такива в Техническата спецификация на Възложителя цвета на предлаганите стоки, което създава неяснота относно възможността на участника да изпълни ангажимента си да достави стоките в желания от Възложителя цвят.

Предвид изложеното и на основание чл. 107, т. 1 и т. 2, б „а“ Комисията правилно е предложила за отстраняване от процедурата за СОП № 1 участника „Смарт Бизнес Къмпани“ ЕООД.

9. Предложение за сключване на договор с класирания на първо място участник или за прекратяване на процедурата със съответното правно основание, когато е приложимо:

Предлагаме да бъде сключен договор за изпълнение на поръчката с класирания на първо място за съответната СОП участник, а именно:

	СОП № 2 - Доставка на работни обувки:
	„Топтекс Протекст“ ЕООД



10. Описание на представените мостри и/или снимки, когато е приложимо:

Неприложимо.


Приложено Ви представяме всички документи, изготвени в хода на работа на комисията, като протоколи, оценителни таблици и др.

Дата на представяне на възложителя: 14.11.2019 г.
ПРЕДСЕДАТЕЛ:
……………п……………

ЧЛЕНОВЕ:

……………п……………


………………п…………..




УНИВЕРСИТЕТСКА МНОГОПРОФИЛНА БОЛНИЦА 


ЗА АКТИВНО ЛЕЧЕНИЕ „СВЕТИ ГЕОРГИ” ЕАД 


-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------





4002, Пловдив, бул. „Пещерско шосе” 66, Централа: +359 32 264 170, Факс: +359 32 644 058

















