ПРОТОКОЛ  №1

Днес, на 03.01.2019г. в 08.00 часа в административната сграда на УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД, гр. Пловдив, бул. Пещерско шосе № 66 се проведе заседание на Комисия, назначена със Заповед № 03 от 03.01.2019 г. на Изпълнителния директор на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД, определена в състав: 
 
Председател: Тенчо Василев – Началник отдел „ПООП” и главен юрисконсулт и членове: Йордан Жилков – Началник „МТ” и Владимира Костова – юрисконсулт.

 
Заседанието беше свикано от председателя на комисията, съгласно определен от него график. 

 
Комисията е назначена от Изпълнителния директор на УМБАЛ „Свети Георги” ЕАД за извършване на подбор на участниците, разглеждане и оценка на офертите по процедура за възлагане на обществена поръчка с „Доставка, внедряване и гаранционно обслужване на нова верификационна и онкологична информационна система в Клиника по лъчева терапия на УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД”, открита с Решение № 907 от 23.11.2018г.
I. Заседанието на комисията започна публично, съгласно чл. 54, ал.2 от ППЗОП.
 
В заседанието се включи следния външен представител – Ивелина Иванова, представител на „Варинак България” ЕООД, с представено надлежно пълномощно. 
След получаване на постъпилите оферти и на подписания протокол по чл. 48, ал.6 от ППЗОП, комисията установи, че са внесени следните оферти за изпълнение на обществената поръчка:
	№
	Фирма
	Вх.№
	дата
	час

	1.
	„Соломед” ЕООД - Пловдив
	№ 30
	02.01.2019
	12:10 ч.

	2.
	„Варинак България” ЕООД - Пловдив
	№ 43
	02.01.2019
	13:06 ч.



Председателят на комисията и всички членове на комисията подписаха декларации по чл.103, ал.2 от ЗОП.

Комисията пристъпи към отваряне по реда на тяхното постъпване на запечатаната непрозрачна опаковка (оферта), оповестяване на нейното съдържание и проверка за наличието на отделен запечатан плик с надпис „Предлагани ценови параметри“.
 
При отваряне на офертата на „Соломед” ЕООД - Пловдив се установи, че е наличен отделен запечатан плик с надпис „Предлагани ценови параметри“. Комисията оповести съдържанието на офертата, след което трима членове на комисията подписаха техническото предложение и плика с надпис „Предлагани ценови параметри“. Комисията предложи на представителя на другия участник да подпише документите и плика с цената, но представителят не пожела да положи подписи. 

При отваряне на офертата на „Варинак България” ЕООД - Пловдив се установи, че е наличен отделен запечатан плик с надпис „Предлагани ценови параметри“. Комисията оповести съдържанието на офертата, след което трима членове на комисията подписаха техническото предложение и плика с надпис „Предлагани ценови параметри“. 

II. С това публичната част на заседанието приключи и външния представител напусна заседанието, а комисията пристъпи към разглеждане на документите по чл. 39, ал. 2 от ППЗОП за съответствие с изискванията към личното състояние и критериите за подбор, поставени от възложителя.

            1. По отношение на документите по допустимост на „Соломед” ЕООД – Пловдив:
 
След разглеждане на документите по допустимост на офертата комисията констатира, че участникът е представил изисканите документи и отговаря на изискванията към личното състояние и критериите за подбор, поставени от възложителя.
            2. По отношение на документите по допустимост на „Варинак България” ЕООД – Пловдив:
 
След разглеждане на документите по допустимост на офертата комисията констатира, че участникът е представил изисканите документи и отговаря на изискванията към личното състояние и критериите за подбор, поставени от възложителя.

III. Комисията пристъпи към разглеждане на техническото предложение на допуснатите до настоящия етап участници:
            1. По отношение на техническото предложение на „Соломед” ЕООД – Пловдив:
 
При разглеждане на техническото предложение на участника, в т.ч. приложенията към същото, се установи спазване на относимите изисквания на възложителя, предвид което офертата се допуска до по-нататъшно разглеждане и оценяване.
            2. По отношение на техническото предложение на „Варинак България” ЕООД – Пловдив:
 
При разглеждане на техническото предложение на участника, в т.ч. приложенията към същото, се установи спазване на относимите изисквания на възложителя, предвид което офертата се допуска до по-нататъшно разглеждане и оценяване.
IV. Комисията пристъпи към оценка на офертата по неценовите критерии от методиката за оценка на поръчката.
Методиката на поръчката е следната:

Оценяването и класирането на офертите на участниците се извършва по критерия „ОПТИМАЛНО СЪОТНОШЕНИЕ КАЧЕСТВО / ЦЕНА“, съгласно чл. 70, ал. 2, т. 3 от ЗОП. 

1. Показатели и относителна тежест в комплексната оценка. 

- Цена за изпълнение на поръчката (К1) – относителна тежест максимално 80 точки;

- Срок за изпълнение на поръчката (К2) – относителна тежест максимално 8 точки;

- Гаранционен срок (К3) - относителна тежест максимално 12 точки;

2. Методика за определяне на комплексна оценка на офертите. 

2.1 Цена за изпълнение на поръчката (К1) – относителна тежест маскимално 80 точки;
Оценката по показателя се формира по формулата

 
Минимално предложена цена 

К1 =  -----------------------------------------  х  80 т.70 т.
 
Предложена цена от участника
2.2.  Срок за изпълнение на доставката (К2) – относителна тежест  максимално 8 точки.
Величината на показателя К2 се изразява с число от 0 до 8. При предложен срок за изпълнение до 100 календарни дни участникът получава максималният брой от 8 точки, a за предложенията, попадащи в следващите диапазони от по 10 календарни дни – съответно първи диапазон от 101 до 110 кал. дни, втори диапазон от 111 до 120 кал. дни, трети диапазон от 121 до 130 кал. дни и т.н., оценката е 4 точки за първия диапазон, а за всеки следващ диапазон оценката намалява с 1 точка (но не може да бъде по-малка от 0 точки). Участниците следва да оферират срок, който не надвишава максималния такъв от 6 месеца (или 180 календарни дни).

3.3. Гаранционен срок (К3) - относителна тежест максимално 12 точки;
Величината на показателя К3 се изразява с число до 12, като за всеки месец, с който се увеличава гаранционния срок, считано от минималния такъв (6 месеца), оценката се увеличава с 1 точка. При посочен гаранционен срок от 6 месеца участникът получава 0 точки.
Гаранционният срок се отнася както за поддръжката на инсталирания хардуер, така също и за работата на софтуера и осигуряването на безплатни ъпдейти. 
Комплексна оценка (К) = К1 + К2+К3
Максимален общ сбор от точки - 100 точки

Неценовите предложеня на участниците са, както седва:
1. „Соломед” ЕООД – Пловдив – срок на изпълнение - 90 календарни дни, гаранционен срок – 18 месеца. 
Като приложи методиката за оценка, комисията оцени участника по неценовите показатели, както следва:

1. По показателя Срок за изпълнение на поръчката (К2) – 8 точки. 
2. По показателя Гаранционен срок (К3) – 12 точки, 
Или по общо по двата неценови показателя – 20 точки. 

2. „Варинак България” ЕООД – Пловдив – срок на изпълнение - 90 календарни дни, гаранционен срок – 18 месеца. 

Като приложи методиката за оценка, комисията оцени участника по неценовите показатели, както следва:

1. По показателя Срок за изпълнение на поръчката (К2) – 8 точки. 
2. По показателя Гаранционен срок (К3) – 12 точки, 

Или по общо по двата неценови показателя – 20 точки. 

 
Комисията формира класирането по неценовите показатели, като обяви, че и двамата участниците са с еднакъв брой точки – по 20 точки. 

Комисията определи следващото си заседание за отваряне и оповестяване на ценовите предложения на допуснатите участници. За деня, часа и мястото на отваряне на ценовите оферти участници следва да бъдат уведомени в профила на купувача – интернет страницата на лечебното заведение, най-малко 2 работни дни преди заседанието, при спазване на чл. 57, ал.3 от ППЗОП.

 
Съгласно чл. 57, ал. 3 от ППЗОП, при отварянето на плика с предлаганата цена имат право да присъстват участниците в процедурата или техни упълномощени представители, както и представители на средствата за масово осведомяване.
ПРЕДСЕДАТЕЛ:
…….п……

ЧЛЕНОВЕ:

…….п……

             




…….п……



