ПРОТОКОЛ  № 5
На 12.03.2018г. в 08.00 часа в административната сграда на УМБАЛ «Свети Георги» ЕАД, гр. Пловдив, бул. Пещерско шосе № 66, се извърши събиране на членове на Комисия, назначена със Заповед № 794 от 24.11.2017 г. на Изпълнителния директор на УМБАЛ “Свети Георги” ЕАД, определена в състав: 
Председател: Тенчо Василев – Началник отдел „ПООП” и главен юрисконсулт и членове: Митко Узунов – Началник МТБ, Теодор Пещерски – юрисконсулт, Христо Петков – Специалист „Обществени поръчки” и Владимира Костова – юрисконсулт. 

Заседанието беше свикано от председателя на комисията, съгласно определен от него график.
I. На заседанието първо следва да се разгледат изискани от определени участници писмени обосновки за предложения, подлежащи на оценяване. Комисията пристъпи към разглеждани на постъпилите в определения срок писмени обосновки.
1. Относно обосновката на „Цид Атлас” ООД:

От участника е изискана обосновка за предложенията по показателите  Допълнителни разходи върху труда, Допълнителни разходи върху механизация и Доставно-складови разходи.
В рамките на предоставения му срок участникът е представил подробна писмена обосновка, заведена с вх. № 2259 / 07.03.2018г., в която са изтъкнати положителни обстоятелства по см. на чл. 72, ал.2 от ЗОП, обосновани от участника, като например, наличие на изключително благоприятни условия за изпълнение на поръчката и икономическите особености на строителния процес.
Комисията намира, че обосновката отговаря на изискванията за пълнота и обективност по см. на чл. 72, ал.3 от ЗОП, предвид което участникът се допуска до оценяване. 
2. Относно обосновката на ДЗЗД „Пловдив 2015”:

От участника е изискана обосновка за предложенията по показателите  Допълнителни разходи върху труда, Допълнителни разходи върху механизация, Доставно-складови разходи и Печалба.
В рамките на предоставения му срок участникът е представил подробна писмена обосновка, заведена с вх. № 2206 / 06.03.2018г., в която са изтъкнати положителни обстоятелства по см. на чл. 72, ал.2 от ЗОП, обосновани от участника, като например, наличие на изключително благоприятни условия за изпълнение на поръчката и икономическите особености на строителния процес.
Комисията намира, че обосновката отговаря на изискванията за пълнота и обективност по см. на чл. 72, ал.3 от ЗОП, предвид което участникът се допуска до оценяване. 

3. Относно обосновката на „Кавръка” ЕООД:
От участника е изискана обосновка за предложенията по показателите  Допълнителни разходи върху труда, Допълнителни разходи върху механизация, Доставно-складови разходи и Печалба.

В рамките на предоставения му срок участникът е представил подробна писмена обосновка, заведена с вх. № 2256 / 07.03.2018г., в която са изтъкнати положителни обстоятелства по см. на чл. 72, ал.2 от ЗОП, обосновани от участника, като например, наличие на изключително благоприятни условия за изпълнение на поръчката и икономическите особености на строителния процес.
Комисията намира, че обосновката отговаря на изискванията за пълнота и обективност по см. на чл. 72, ал.3 от ЗОП, предвид което участникът се допуска до оценяване. 

4. Относно обосновката на ЕТ „Металик – Иван Михайлов”:
От участника е изискана обосновка за предложенията по показателите  Допълнителни разходи върху труда, Допълнителни разходи върху механизация, Доставно-складови разходи и Печалба.

В рамките на предоставения му срок участникът е представил подробна писмена обосновка, заведена с вх. № 2234 / 07.03.2018г., в която са изтъкнати положителни обстоятелства по см. на чл. 72, ал.2 от ЗОП, обосновани от участника, като например, наличие на изключително благоприятни условия за изпълнение на поръчката и икономическите особености на строителния процес.
Комисията намира, че обосновката отговаря на изискванията за пълнота и обективност по см. на чл. 72, ал.3 от ЗОП, предвид което участникът се допуска до оценяване. 

II. Комисията пристъпи към оценка на допуснатите участници. 

Методиката за оценка на офертите на настоящия етап е следната:

І-ви етап – Определянето на участниците, с които Възложителят ще сключи  Рамково споразумение, се извършва въз основа на критерий „оптимално съотношение качество/цена”, на база следните ценообразуващи показатели:
 К1 - Часова ставка лв./чч – 20 т.
 К2 - Допълнителни разходи върху труда (%)  – 20 т.
 К3 - Допълнителни разходи върху механизация (%) – 20 т.
 К4 - Доставно-складови разходи върху материали (%) – 20 т.
 К5 - Печалба (%) – 20 т.
Максималният общ брой точки е 100.

Класирането на офертите се извършва в зависимост от оценката на оферирантие показатели за ценообразуване на строителни работи. Броят точки по конкретен ценообразуващ показател се определя по формулата:

Т = ( П мин  / П пред  )*Тж, където

П мин е минимално предложената стойност от участниците за съответния ценообразуващ показател, който се оценя
П пред е предложената от оценявания участник стойност на съответния ценообразуващ показател  

Тж е тежестта на съответния ценообразуващ показател при образуване на крайната оценка. Тежестите на различните показатели е указана по-горе.

Т е крайния брой получени точки от участника по оценявания ценообразуващ показател.

Крайната оценка на участника се формира (К) като средноартиметичен сбор на получените точки от всички ценообразуващи показатели -  К1+К2+К3+К4+К5.

Като приложи гореописаната методика, комисия оцени допуснатите оферти по следния начин:

	
	Рок инженеринг ООД
	Цид Атлас ООД
	ДЗЗД Пловдив 2015
	Кавръка ЕООД
	ЕТ „Металик – Иван Михайлов” 

	Часова ставка
	17,14 *
	18,18
	13,95
	20
	18,75

	Допълнителни разходи върху труда
	5,13
	20
	18,18
	16,67
	20

	Допълнителни разходи върху механизация
	0,008
	20
	20
	20
	20

	Доставно-складови разходи
	0,02
	20
	20
	20
	20

	Печалба
	6,28
	14,67
	18,33
	17,6
	20

	Крайна оценка
	28,578
	92,85
	90,46
	94,27
	98,75


* Посочените в таблицата цифри са в точки, съобразно методиката на процедурата

Предвид изложеното комисията формира следното класиране на участниците:

1. ЕТ „Металик – Иван Михайлов”
2. „Кавръка” ЕООД
3. „Цид Атлас” ООД
4. ДЗЗД „Пловдив 2015”
5. „Рок инженеринг” ООД
С това заседанието приключи, като протоколът, след като бъде съставен и подписан от всички членове, както и протоколът по чл. 60 от ППЗОП, ще бъдат предадени на възложителя, заедно с цялата документация на процедурата.

ПРЕДСЕДАТЕЛ:
……….………

ЧЛЕНОВЕ:

……….………
  ……….………



……….………            ……….………
